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Tartus, 16. jaanuaril 2024

Koosolek kestab kl 10.30-13.30

Osalevad: komisjoni esimees akadeemik Dan Bogdanov, Alo Einla, Jan
Willemson, Kristjan Krips, Arne Koitmée, Ahto Truu, Teet Raidma, Liisa Past,
Priit Vinkel ja Ivo Kubjas.

Kilalisena Indrek Leesi valimiskomisjonist.

Puuduvad: Mihkel Solvak ja akadeemik Tarmo Uustalu..

PAEVAKORD

1) Mida on uut valimiste tehnoloogiliste lahenduste ja 6igusruumi
arenduses? (kdik osalejad). Oleme seda viimastel istungitel teinud ning
komisjoni esimees néeb vaartust selles, et kdik to6taks tihtses inforuumis.
Vdib juhtuda, et midagi markimisvaarset juhtunud ei ole, ning arutelu
tuleb lihike.

2) Koodivaramusse loodud struktuuri tutvustus (Kristjan Krips). Kristjan
néitab varamusse loodud kaustastruktuuri ja tooriistu.

3) Kodutdona tehtud turvaanalliside Glevaatus ja koostoona taiendamine
(kBik).

PROTOKOLL

1) Mida on uut valimiste tehnoloogiliste lahenduste ja 6igusruumi
arenduses?
a. Akadeemik Dan Bogdanov toonitab mdtet, et nulid, kus akadeemia
on votnud kohustuseks luua avalik riskianaltds, tuleb moelda,
kuidas akadeemia t60 avalikus ruumis tajutav on. Sellega seoses



uurisime, kuidas RVT tegutseb avalikus ruumis oleva valimiste
alase kommunikatsiooni juhtimisega.

Arne Koitmée sonul jalgib RVT toimuvat ning valmistab vajadusel
ette selgitusi.

Jan Willemson t0des, et ta saab aeg-ajalt maailma teadlaskonnalt
(sh doktorantidelt) kirju ja po6rdumisi e-haéletamise kohta.
Kommunikatsioon kasvab ja see segab tuntavalt igapaevatood. Kas
RVT on plaanimas ka rahvusvahelist kommunikatsiooni?

. Liisa Past tOstatab kisimuse, kas selles, mida Eesti valimiste kohta

rdagitakse, on ka midagi uut. St kas on kriitika juba labi korrutatud
argumentidega voi on kvalitatiivselt uus tase?

Jan Willemson selgitas, et valimiste tehnoloogiale on mitmeid
tehnilisi uuendusi, kuid kuna nende kaalutlemiseks pole ametlikku
avalikku mehhanismi olnud, siis on see avanud mitteametliku
arutelu. Lisaks on m-valimistega seoses olnud uusi, seni
késitlemata riske ning nende Gle on avalik arutelu pidamata.
Kristjan Krips mainis, et sotsiaalmeedias toimuvates vestlustes on
juba né&ha ka vandenduteooriate algeid.

. Akadeemik Dan Bogdanov kusib: kui tulevad m-valimised ja on

juurde tulemas t06d, kui saame riskianaltdisi Ules, siis on vaja riigi
poolel ka uusi inimesi neid tlesandeid taitma. Arne Koitmae
tapsustab, et RVT-le markimisvaarses mahus uusi ressursse ette
néhtud ei ole selleks tooks.

. Teemat vahetades, Arne Koitmae informeerib komisjoni, et

valimisseaduse muutmise eelndule tuli paris palju muudatusi
EKRE fraktsioonilt, neid oli tle 200. Oodatakse ka riigikohtu
lahendeid.

2) Koodivaramusse loodud struktuuri tutvustus (Kristjan Krips)

a.

b.

Kristjan Krips naitab toévaramut ja téovooge. Ta on teadlik, et
kdik komisjoni liitkmed ei ole veel juurdepéésu saanud.

Kristjan tutvustab esialgset struktuuri. Esialgu on sisustatud m-
valimiste kataloog. Kataloogi alamkataloogid on ohuobjektid ja
seal sisalduvad failid on riskide kirjeldused.

Teeme esialgu moned ohustsenaariumid néidisena labi, aga ei
hakka analtitisima. On lootus saada kataloog valmis kevadeks,
samuti peab ta olema retsenseeritud ja valmis avalikustamiseks
piisavalt labipaistvana. Tema eesmark on aidata riigil probleeme
ennetada ja véltida.

Liisa Past kisib, kas tekib klassikaline riskimaatriks.

Kristjan Kripsi vastab, et jah. Analisitakse erinevaid ohte, et
oleks vBimalus neid omavahel néiteks tdsiduse mottes vorrelda.
Kusimuse all on, kuidas malli tdiendada. Lisatud on juhised. Mis



on ohuagendi tlitp? Ei pea olema ilmtingimata pahatahtlik, voib
olla tootaja, kes tegi vea.

f. Vaadeldi labi esimesi riske ning tekkis elav arutelu malli tle.
Akadeemik Dan Bogdanovi soov on, et komisjon vaataks labi mitu
riski ning sellest lahtuvalt tehakse ettepanekud, kuidas parandada
uldist malli.

g. Teet Raidma soovitus on, et kirja tuleks panna tldine ohuka&sitluse
juhis.

h. Liisa Past uurib, kes temaatika thetim@istmiseks on olemas
eestikeelne leksika ehk sGnavara. Oluline on selles tO6protsessis, et
kasutataks sama leksikat. Akadeemik Bogdanov Kinnitas, et
lahtutakse standardip6hisest sbnavarast, mis on tekkinud ISO/IEC
27000 standardiseeria tdlgetest. Vastavat sdnastikku saab néha
vabalt https://akit.cyber.ee/

3) Jargmises péaevakorrapunktis kéidi theskoos ule kodutdddena analulsitud
riske ning tdiendati nende analtdise.

a. Jouti Ule vaadata kuus riski ning igatihe kohta andsid istungil
osalejad ka mdju ja voimalikkuse hinnangud skaalal 1-5. Selle
harjutuse eesmark on vorrelda erinevate taustadega isikute
riskitajusid. Kaks kolmandikku riskidest hindasid komisjoni
liilkmed Usna vordselt. Kahe puhul (nt valeinfokampaaniate risk)
puhul erinesid mdjuhinnangud.

b. Kokkuvdtvas arutelus nenditi Giheskoos, et avalikustatava
riskianaltitisi moju oleks kérgem, kui see oleks tehtud vordlusena
paberil ning arvutil valimistega. Komisjoni juht ndustus, kuid
nentis, et ei julge veel tagada, et sellega valmis saadakse.

c. Lepiti kokku, et jargmisel istungil keskendutakse veel m-valimiste
riskide analliusidele, aga lubatud on analliisida ka teiste valimiste
tehnoloogiate riske.

d. Iga komisjoni liige vOib valida endale meelepdarased riskid, mida
analtdsida.

Koosoleku juhataja: Dan Bogdanov
Protokollis: Ulle Sirk
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