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Nord Stream AG poolt esitatud taotlusest uuringute loa andmiseks Eesti majandusvoondis.

Teaduste Akadeemia mereteaduste komisjon arutas kdnesolevat taotlust oma elektroonilisel
koosolekul 22.09-04.10.2012 ning joudis jireldusele, et:

(i) Nii Nord Streami praegu funktsioneerivad ja ehitatavad torujuhtmed kui ka selle laiendus
on mastaapsed rajatised, mille sobivus Laénemerre kui eriti tundlikule merealale on pdhimot-
teliselt kiisitav, eriti kui on olemas nende mirksa viiksema maksumusega reaalsed alterna-
titvid Venemaalt Saksamaale, mis ldbiksid eranditult Euroopa Liidu liikmesriike. Samuti on
kiisitav Nord Streami laienduse kavandamine selle taustal, et Euroopa on votnud otsustavalt
suuna fossiilsete kiituste mahu vihendamisele ja taastuvenergia osakaalu suurendamisele

(i1) Nimetatud kavandatud rajatiste keskkonnamdju on véga raske adekvaatselt hinnata meres
toimuvate protsesside keerukuse, vastavate andmete vihesuse, mudelite kiliindimatuse ning
vilitoode piiratud voimaluste tottu, mistdttu erinevate osapoolte poolt esitatud hinnangud
praegu funktsioneeriva torujuhtmega seonduvatele iiksikutele riskikomponentidele lahknesid
3-4 suurusjirgu vorra.

(iii) Varasemate samalaadiliste plaanide teostamise kdigus ei ole Nord Stream end nédidanud
usaldusviirse partnerina. Mitmetele Eesti poolt 2008—2009.a. toimunud piiriiilese keskkonna-
mdju hindamise (KMH) protsessi riikidevaheliste konsultatsioonide kidigus esitatud kiisimus-
tele keskkonnamdju suurusest ja vigadest selle arvutamise metoodikas, mille alusel tehtud
jédreldused voinuksid viia Eestile olulise negatiivse keskkonnamdju ignoreerimisele, isegi ei
vastatud. Nii nditeks kasutati nimetatud KMH-s ebaadekvaatseid eeldusi pohjaldhedaste hoo-
vuste tiilipiliste omaduste kohta, millele Eesti juhtis korduvalt tdhelepanu ning millede paika-
pidamatus on ehitusaegse ja -jargse seire kdiguse iiheselt demonstreeritud. Téenéoliselt oli
tegemist Nord Stream AG kui kasumit taotleva firma sooviga minimeerida keskkonnahoiule
ja riskide maandamisele tehtavad kulutused, mille puhul Eesti ei saa leppida paljasonaliste
kinnitustega kogu projekti keskkonnasdbralikkuse kohta.

(iv) Punktis 4.8.7 kirjeldatud geotehniliste uuringute kédigus planeeritakse iihe seadmetiiiibina
kasutada vibroproovureid, mida eestikeelses kirjanduses nimetatakse vibropuurideks ning
mille kasutamise puhul tuleks kaalutleda Majandusvoondi seaduse §8 (2) 2) sitestatut.

(v) Esitatud materjalist ei ndhtu, milline on uute torujuhtmete véimalik paiknemine viljaspool
Eesti majandusvoondit, mistdttu ei ole véimalik hinnata, kuidas vdiks torujuhtme rajamine ja
sellega seotud uuringud Eesti majandusvéondi ldhikonnas Eesti merealasid mdgjutada.

Mereteaduste komisjon on seisukohal, et Eesti peaks jdrgima Laénemere kui eriti tundliku
mereala majandamise ja selle loodushoiu konservatiivset poliitikat ning, ldhtudes Majandus-
voondi seaduse §8 (2) 2), 4) ja 5) sitestatust, mitte véljastama uuringute luba.

Tallinnas, 05. oktoobril 2012
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