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Kadedus

Jaan Undusk

Peaminister Kaja Kallasel on meie poliitilise kdnekultuuri virskendamisel
olulisi teeneid. Eriti just oma vilispoliitilistes seisukohavdttudes on ta suutnud
kummutada eelarvamuse, et tark poliitik jitab endale alati ,,diplomaatilisi*
taganemisteid. Kahe viimase aasta kones Eesti Vabariigi aastapdeva eelohtul on
Kallas toestanud, et riigi tegevjuht saab olla aval, tdpne ja iihtlasi emotsionaalne,
andes eeskuju ka laveerivate suurriikide liidritele.

Viimase pidupdevakone karm tddemus — sdda Ukrainas on Putini ja Venemaa
rahva lihine kuritegu — oli meile aasta jooksul selgeks saanud. Kdige kurvem on
asjaolu, et ka vene intelligents, kelle poliitilisest autundest Juri Lotman kord
Tartus loenguid pidas, seisab, ndpp suus, diktaatori selja taga, tuues vaid aeg-
ajalt kuuldavale ambivalentseid piuksatusi. Oeldakse — hirm. Inimesed
kardavad. Kuid suur osa sellest intelligentsist todtab turvalistel ametikohtadel
ladneriikides, nautides sealse elu eeliseid. Nendestki teevad suu lahti vaid
vihesed. Kas ollakse vaikimisi seda meelt, et Ukraina ongi risu vene rahva
silmis?

,On Venemaal siis maad vihe, loodusvaradest puudus, voi mida paganat loodeti
selle kallaletungiga saavutada?* See on Kaja Kallase kiisimus tema viimases
kones. Kallas ei ole loomulikult ainus, kes selle kiisimuse esitanud. Ja enam
levinud vastuste hulgas kolavad ka need: siitidi on suurrahvalik Sovinism ja
miistiline vene hing. Religioosse miistikaga ma végivalda ei Gilistaks, sest
miistikud on ideedeajaloos kéinud pigem teisitimotlejate raskeid radu. Aga mida
on erilist tinases suurvene Sovinismis?

Voib-olla tasub taas katsetada vanu moraalimdisteid. Mulle néib, et Vene riigi ja
sedakaudu ka vene rahva lahtekohaks suhtumises oma naabreisse on kujunenud
kadedus. Enesekriitiliselt tuleks niiiid esmalt tunnistada, et eestlaste kolbeline
norkus on — osalt ka sakslastelt opitud — kitsidus. Eestlane on pdhiliselt kitsi,
hoiab kokku nii enda kui oma vara arvel. Venelane ei ole Kitsi, aga venelane on
kade. Vene inimene ei taha, et teistel oleks teistmoodi kui temal. Miks peakski?
Vene inimene on sdbralik, kuni sa oled nagu tema. See tdhendab — kuni sa
tunnistad tema paremust oma erisuste ees. Kui sa seda ei tee, tekib varem vai
hiljem konflikt.

Kunagi oli oppurite seas kiibel sentents, mis punase niidina jooksis 1&bi tollaste
ajalookisitluste: ,,Venemaa ei saanud lubada, et alad, mis olid tema piiridele nii
lahedal, ei kuulunud talle.*“ See on Vene riikluse loogika. Paras pahkel
semiootikuile, kellele piir on fundamentaalse tahtsusega mdiste, lileminek iihest
slisteemist teise. Vene riigi piiritlemisel ei ole tileminekut {ihest siisteemist teise
ette ndhtud. ldeaalis ei ole Vene riik miaératletud mitte piiri, vaid piiri iiletamise
voimalusega. Seal, kus piiri saab tiletada, ongi Vene riik. See, mis tavaisiku
tasemel vOrdsustati ndukogude ajal riigireetmisega (piiri iiletamine), oli
korporatiivsel tasemel riigi maératlemise alus. Paras pahkel kiill, aga tegelikult
kadeduse poliitiline definitsioon: Venemaa ei saa lubada, et alad, mis on tema
haardeulatuses, on kellegi teise omad.

Kadetseja on iseseisvusetu, sest ta madratleb end pidevas vordluses kellegi
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teisega. Kui teisel on midagi head, mis on teistmoodi kui temal, siis tajub
kadetseja seda enese puudujddgina. Aga teisel on alati midagi head, mis on
teistmoodi kui temal. Seetottu, nagu iitleb Francis Bacon, ei tunne kadedus
puhkepievi.

Kadedus tekib ihast vorrelda — olukorras, kus vordluse tulemust ei pruugita
taluda. Rangelt vottes pole métet kadestada looduselt saadud annet voi ilusamat
nédolappi, vOi seda, et teine mees on Inglise kuningas. Aga ega kadedus sellest
hooli. Teda rahuldab teistmoodi-olemine vaid kui norkus. Eino Leino armastas
uhkustada sellega, et ta on Soome kdige inetum mees. Miks? Et rodmustada
veidigi oma ande kadestajaid.

Koige ehedam on kadedus aga ikkagi siis, kui ecldused niivad olevat vordsed
voi kadetseja kasuks, aga tulemus on teisest norgem.

Vene riigitegelased ei vési rddkimast Venemaa rikkusest ja vdimsusest.
Eeldused ongi titiratud. Et aga tulemused ei rahulda, siis ditseb Venemaal
kadedus. Kadeda himu ei rahulda see, mis on tal endal, vaid tiksnes see, mis on
teisel. Ja kui see, mis on teisel, saab omaks, ei paku see enam rahuldust.
Kadedus on vampiir, mis elab vOdrast verest. Sestap on Venemaale iikstakoik,
kas ta saab Ukraina endale uhke ja viljaka — voi tdielikult laastatud maana.
Téhtis on see, et ukrainlastel ei oleks midagi sellist, mida pole ka venelastel.
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