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Austatud kolleegid!

Omal ajal oli kombeks, et tldkogul esines president ja siis andsid akadeemiksekretarid omapoolse
tlevaate Eesti teaduse seisust osakonnaga seotud erialadel. See oli ka mdistetav, sest paljudes
suundades oli olulisem osa teadustddst kontsentreerunud teadusasutustesse, mis toimisid Akadeemia
raames. Ja muidugi todtas ka tollal oluline osa akadeemikutest Ulikoolides ning nendepoolsed
sOnavotud taiendasid tervikpilti. Me reformisime oma teadussiisteemi. See oli mdistlik samm. Kuid
sellega kadus ka ainus laiem foorum, kus v0eti iga-aastaselt sisuliselt kokku oluline, mis
iseloomustas teaduse arengut Eestis. Moni vdib kisida, kas ja kellele seda vaja on? Moni vdib
klsida, kes seda tegema peaks? Moni vGib kiisida, kus seda tegema peaks? Kdik need kiisimused on
digustatud. Kuid teisalt — seaduses on Oeldud, et Vabariigi peaminister peab kord aastas esinema
Riigikogu ees ettekandega “Olukorrast teadus- ja arendustegevuses”. Peaministri tlesandeks on,
vahemasti esmajoones, informeerida tema kabineti tegevusest teadus- ja arendustegevuse
edendamisel-korraldamisel. Selle k&ne alusmaterjalid valmistatakse ette esmajoones kahe
ministeeriumi — HTM ja MKM - poolt laekunud materjalide alusel, kuivdrd need kaks vastutavad
teadus- ja arendustegevuse poliitika kujundamise eest. Loogiline ja arusaadav. Kuid samas
mdnevdrra suletud ring — korralduslikud ja haldusalased kisimused oleksid nagu kaetud, kuid
olemuslik tagasiside teaduse ja arendustegevuse suundumuste, tulemuslikkuse ja probleemide osas
mitte ilmtingimata. Kuid I6ppkokkuvdttes on just need aspektid m&dtmeks “poliitikate” toimimise
kohta.

Meie teaduskorralduse pohilistest reformidest on nitidseks méddunud kimmekond aastat. Ajalukku
on kadunud pinged ja rivaliteet Akadeemia ja llikoolide vahel. See teema enam “ei mud”. On (les
kasvanud taiesti uus teadlaspdlvkond ja need, kes véhegi jélgivad teaduse “valjundi” poolt, ndevad
selgesti, kelle ké&tega, Oigemini ajudega, tehakse Eesti teadust uuel sajandil. Pdlvkonnad on
segunenud ja uus pdlvkond on selgesti haaranud oma positsiooni. Ma teeksin ettepaneku, et
jargmisel aastal oleks Akadeemia juhatuse ettekandeks Uldkogul vastvalminud uus “Valge raamat”
ja pohimottelised ettekanded tulevad osakonnajuhatajatelt, mis haaravad endasse teaduse ja selle
pohineva arendustegevuse Eestis. Loomulikult jaab Gldkogu teemaks ettekanne eelarve kohta ja
presidendi ettekanne, fokusseerituna dldistele probleemidele. Ma usun, et nii muutub see Uldkogu
paljuski sisulisemaks, arutlus elavamaks ja mis pdhiline — suunatuks teaduse enda arengule Eestis.
See annab aluse vordlusteks Euroopa Liidu ja muu maailma tendentsidega jne. Arutame selle
juhatuses lébi ja kui juhatus on ndus, siis muudame selle aruandekoosoleku, mis vormiliselt on Uks
oluline koosolek, Ulesehitust.

Ega mul muud lisada ei ole. Minister on nilid ara ja me v8ime teda natuke leebelt kiita ka. Mul on
tunne, et see kbik, mis ta (tles, oli siiras. Sealjuures huvi selle kohta, mida Teaduste Akadeemia teeb
ja, mis on palju tdhtsam, mida Teaduste Akadeemia akadeemikud (ihe vGi teise asja kohta arvavad.
Me istume paljudes erinevates komisjonides, on palju paralleelset tegevust. Jumal tanatud, et me
kdikjal kaugeltki ei esinda Teaduste Akadeemiat, sest siis me peaksime alati panema oma
valjaitlemiste juurde sildi , et “seda, mida ma (tlen, ei saa kasitleda Eesti Teaduste Akadeemia
ametlikku seisukohana”. Kuid on asju, mida me saame Oelda koos ja oleks kena, kui nende hulka
kuuluksid probleemid, mis puudutavad nii teaduse arengut Eestis kui ka probleeme, mis on olulised
Eestile muudel pdhjustel. Puudust neist ei ole.



On veel ks positiivne uudis. Peaminister tellis ametlikult oma kantselei kaudu, et Eesti Teaduste
Akadeemia analutsiks kuidas TAN, kuhu kuuluvad teatavasti neli ministrit (peaminister, haridus- ja
teadusminister, rahandusminister, majandus- ja kommunikatsiooniminister), ex officio kaks rektorit
jne, peaks tootama nii, et see t60 oleks sisulisem. Hetkel on teatav stabiilsus, on kdrghariduse
kontseptsioon, on teaduskontseptsioon, saadi maha ka arengufondiga. Eks ndeme, kuidas selle
kéivitamisega hakkama saadakse. Ma olen lootusrikas. Kuigi selleks eraldatud raha on piiratud,
annab see kindlasti tduke, tekitab ilmse vajaduse analiiisiks. Mitte minevikku, vaid tulevikku silmas
pidavalt.

LApuks paar sdna teaduse finantseerimise alustest — kolleeg Agu Laisa poolt dsja 6eldus on paljuski
digus. Pérast seda, kui 1995-96. a sai introdutseeritud sihtfinantseerimine (peaaegu nagu demokraa-
tiaga — tal on palju vigu, aga paremat naljalt ka ei ole), siis nuld, kus ta on komplementeeritud
baasfinantseerimisega, on see slisteem tervikuna ilusasti paigas ja minu meelest pole siin midagi
olemuslikult reformida. Probleemsed aspektid ei tulene siisteemist, vaid on “inimfaktor” — me peame
ise olema madrksa jarjekindlamalt ndudlikud, olema “kdlmalt ja julmalt” orienteeritud innovatiiv-
susele ja teadusliku taseme prioriteetsusele.

Inimfaktorist — me kirjutame ajalehtedes kirglikult jubedatest birokraatidest, kes valisid valja 474
kirjastust, milles avaldatud kirjutised kvalifitseeruvad *“kGrge taseme” publikatsioonide rubriiki.
Nebraska Ulikooli kirjastus sobib, kuid Arizona Ulikooli oma ei sobi. Naeruvéaarne naide tdepoolest.
Samas on taiesti eksitav siilidistada “ministeeriumi birokraate”. Ukski teadusbiirokraat ei valinud
mitte midagi valja. Seda tegime meie kui teaduslik community ise — “oma kdega”. Sealjuures mitte
akadeemikud, vaid laiapdhjaline erialaste ekspertide kogu. Ei tohi (sihilikult?) petta lugejat ega
maksa petta ka iseennast. Keegi tegi tGepoolest Uhe triviaalse vea — vormistas naidisloendi kui
I6petatud nimekirja. Ndpukas, mis tuleb parandada sellesama teadusiildsuse esindajate kvoorumi
poolt, keda paluti seada kokku nimistu Kkirjastustest. Kuid maarida niisuguseid méddalaskmisi pahe
administraatoritele ei ole aus.

Lugupeetud kolleegid, jargmise tldkoguni on taas pikalt aega ja, kuidas see akadeemik defineeritud
oligi?, “...kes oma isikliku loova t66ga....”. Palju joudu selleks!
Ténan tahelepanu eest!



